Krzanowice, dnia 27.11.2012 r.

Nr OS 604.4-11.W.2012

Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia

Na podstawie art. 71 ust 1, ust.2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art.82 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. 0 udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199 , p6z. 1227 z 2008r. z pdzn. zm.), oraz art.
104 i art.107 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego ( tekst jednolity z 2000r. Dz. U. Nr 98 poz. 1071
z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Power 4All-Krzanowice Sp. z o.0. ul. Legnicka 52, 54-204 Wroclaw
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia p.n.:
,»Budowa Elektrowni Wiatrowej Krzanowice o mocy 51 MW na dzialkach o Nr.: 127, 268 obr. geod.
Bojanow, Nr: 98; 153; 136;111; 104; 48; 166; 100; 228; 167/1, obr. geodezyjny Krzanowice, Nr: 873/66;
165 obreb geodezyjny Pietraszyn, oraz na dziatkach Nr 371, 391/2, 557 obr. geod. Wojnowice Gmina
Krzanowice ”, i po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko
ustalam nastepujace Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa Elektrowni
Wiatrowej Krzanowice o mocy 51 MW na dziatkach o Nr.: 127, 268 obr. geod. Bojandéw, Nr: 98; 153;
136;111; 104; 48; 166; 100; 228; 167/1, obr. geodezyjny Krzanowice, Nr: 873/66; 165 obreb geodezyjny
Pietraszyn, oraz na dziatkach Nr 371, 391/2, 557 obr. geod. Wojnowice Gmina Krzanowice ”,
i jednoczes$nie okreslam:

Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nastepujace dzialania:

I.1  Etap realizacji:

I.1.1 Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ w sposdb powodujacy jak najmniejsza emisj¢ substancji do
powietrza, w szczegolnosci poprzez:

a)stosowanie maszyn i urzadzen w dobrym stanie technicznym,

b)stosowanie rozwigzan organizacyjno-technicznych majacych na celu minimalizacj¢ emisji wtérnej pytu
z miejsc prowadzenia prac budowlano- montazowych oraz ze §rodkéw transportu przewozacych materiaty
pyliste, w szczegblnosci poprzez przykrywanie magazynowanych i transportowanych surowcow,
materiatdow budowlanych i odpadow, ktore moga stanowi¢ zrodio emisji pytu do powietrza,

1.1.2 Prace zwiazane z realizacja przedsigwzigcia nalezy prowadzi¢ w sposob niezagrazajacy srodowisku
wodno-gruntowemu, m. in. poprzez uzycie sprz¢tu w dobrym stanie technicznym, odpowiednia organizacje
prac budowlanych, magazynowanie materiatow i surowcow niezbgdnych do prowadzenia robot w sposob
bezpieczny dla srodowiska wodno-gruntowego.

[.1.3 Nalezy zapewni¢ prawidlowa gospodarke $ciekami o charakterze bytowym, z zaplecza budowy
(zaleca si¢ wykorzystywanie przeno$nych urzadzen sanitarnych, regularnie opréznianych przez
specjalistyczna firmg).

1.1.4 Plac budowy, zaplecze, materiatowo-sprzgtowe nalezy zorganizowacé w sposob zapewniajacy
oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztatcenie jego powierzchni, a po zakonczeniu prac teren
ten przywrdci¢ do stanu sprzed ich zajgcia.

I.1. 5. Ziemig z wykopow nalezy w pierwszej kolejnosci wykorzystywac na placu budowy, a jej nadmiar
przekaza¢ do wykorzystania innym podmiotom lub zagospodarowa¢ zgodnie z obowigzujacymi
przepisami.

[.1.6 Warstwy urodzajne gleby (humus), nalezy zdejmowac osobno, odpowiednio zabezpieczy¢, a po
zakonczeniu prac budowlany i montazowych ponownie zagospodarowa¢ na obszarze przedsigwzigcia (np.
do uporzadkowania terenu po zakonczeniu prac budowlanych).

1.1.7 Nalezy wydzieli¢ na placu budowy miejsce do czasowego magazynowania wytworzonych odpadow.
Miejsce magazynowania odpadéw powinno, w miar¢ mozliwosci, posiada¢ utwardzone podtoze,
zabezpieczone przed mozliwo$cia mieszania si¢ odpadéw z macierzysta gleba.



1.1.8 Realizacja inwestycji nie moze powodowac powstawania pulapek, z ktorych ucieczka zwierzat bylaby
niemozliwa. Wykopy nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ tak, aby ograniczy¢ ryzyko przypadkowego
uwigzienia zwierzat. Harmonogram i sposéb prowadzenia prac musi zapewnia¢ mozliwo$¢ ucieczki
zwierzat (plazy, drobne ssaki) ze stref zagrozenia. Zwierzgta, ktére pomimo zastosowanych zabezpieczen
znalazty sig terenie budowy, nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja, pod
nadzorem przyrodnika. Przy wyborze miejsca, do ktérego zwierzgta zostang przeniesione, nalezy wziaé
pod uwage mozliwo$¢ ich przetrwania we wlasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku, rowniez z
uwzglednieniem czynnikow antropogenicznych.
1.1.9 Prace ziemne oraz budowlano-montazowe powinny by¢ wykonywane poza okresem lggowym
ptakéw, tj. w okresie od sierpnia do marca.
1.1.10 Ewentualne usunigcie drzew i krzewow, ktore koliduja z realizacja przedmiotowej inwestycji, winno
nastapi¢ poza okresem lggowym ptakow.
1.2 Etap eksploatacji:
1.2.1 Moc akustyczna pojedynczej turbiny wiatrowe;j:

- pracujacej w trybie ,,0” nie przekroczy 106,5 dB,

- pracujacej w trybie ,,2” nie przekroczy 104,5 dB.
1.2.2 W porze dzienngj (tj. od 6 do 22%) turbiny beda pracowaé w trybie ,,0”.
1.2.3 W porze nocy: turbiny pracowac beda w trybie ,,0” 1 w trybie ,,2”.
1.2.4 Nalezy zapewni¢ wlasciwa kolorystyke wiez i turbin, minimalizujaca prawdopodobienstwo kolizji
ptakow z elektrowniami tj. pomalowanie turbiny w kolorach jasnych, pastelowych; z zastrzezeniem
uwarunkowan wynikajacych z przepisow szczegdétowych, w tym oznakowania turbin j ako przeszkod
lotniczych.
1.2.5 Lopaty wirnikdw oraz wieze no$ne, nalezy pokry¢ materiatem minimalizujacym odbijanie promieni
stonecznych, co pozwoli na uniknigcie tzw. efektu o§lepienia.
1.2.6 Nalezy zastosowac konstrukcjg rurowa wiez, ktora w mniejszym stopniu, niz konstrukcja kratowa,
oddziatuje negatywnie na ptaki.
1.2.7 Nie nalezy o$wietla¢ turbin poszczegdlnych elektrowni oraz ich otoczenia $wiattem bialtym, ktore
przyciaga owady, a tym samym moze wzmoc aktywno$¢ nietoperzy w rejonie dzialania turbin wiatrowych.
1.2.8 W obrebie planowanej inwestycji, w miejscu posadowienia turbin oraz w ich bezposrednim
sasiedztwie (w odlegtosci do 200 m) nie nalezy prowadzi¢ nasadzen drzew i/lub krzew6w oraz tworzenia
ciagow zieleni i oczek wodnych.
1.2.9 Nalezy na biezaco usuwac pojawiajace si¢ zakrzewienia oraz samosiewy na terenie inwestycji.
1.2.10 W przypadku instalowania w elektrowniach transformatoréw olejowych nalezy pod
transformatorami wykona¢ stosowne zabezpieczenia (np. szczelne misy), umozliwiajace w przypadku
awaryjnego wycieku oleju, wyltapanie calej jego zawarto$ci.
II W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastgpujace wymagania dotyczace ochrony
Srodowiska:
II.1  Zaplanowanie instalacji do 17 turbin wiatrowych o mocy akustycznej pojedynczej turbiny nie
wigkszej niz 106,5 dB (podczas pracy w trybie ,,0”) oraz 104,5 dB (podczas pracy w trybie ,,2”) i
catkowitej wysokosci wiezy elektrowni nieprzekraczajacej 180 m, a $rednicy rotora 112 m.
II.2  Zaplanowanie konstrukcji rurowej wiez elektrowni wiatrowych.
I1.2.1 Zaprojektowanie odpowiedniej kolorystyki wiez i turbin, tj. pomalowa¢ turbing w kolorach jasnych,
pastelowych; z zastrzezeniem uwarunkowan wynikajacych z przepiséw szczegotowych, w tym
oznakowania turbin jako przeszkod lotniczych. Lopaty wirnikow oraz wieze nosne, nalezy pokry¢
materialem minimalizujacym odbijanie promieni stonecznych.
1.3 Zaprojektowanie przytaczy do sieci energetycznej w formie podziemnego kabla energetycznego.
III Nalezy zastosowa¢é nastepujace dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsi¢wzigcia na Srodowisko:
III.1 Mlode bociany, z gniazd znajdujacych si¢ w promieniu do 2 km od miejsc posadowienia turbin,
nalezy znakowac obraczkami ornitologicznymi (w okresie prowadzenia ornitologicznego monitoringu
porealizacyjnego).
II1.2 Nalezy przeprowadzi¢ ornitologiczny monitoring porealizacyjny, ktory powinien obejmowac
weryfikacje prognozy oddzialywania farmy na populacjg ptakow, ze szczegolnym uwzglednieniem oceny
zmiany nat¢zenia wykorzystania terenu przez ptaki, w poréwnaniu z okresem przedrealizacyjnym, oraz
szacowaé $miertelno$¢ ptakow w wyniku kolizji.



Monitoring powinien objaé petny cykl roczny oraz zosta¢ trzykrotnie powtorzony, w ciagu pigciu lat po
oddaniu farmy do eksploatacji. Metodyka ornitologicznego monitoringu porealizacyjnego powinna by¢
analogiczna do zastosowanej podczas monitoringu przedrealizacyjnego. Kontrole kolizji ptakow

z turbinami moga by¢ prowadzone o dogodnej dla ich wykonawcy porze, nalezy jedynie przyjaé
powtarzalnos¢ i regularnos$¢ kontroli. Ewentualne martwe ptaki nalezy opisa¢ co do gatunku, a takze podac
miejsce i termin odnalezienia oraz liczbg osobnikdéw. Nalezy tez wykona¢ fotografie i wskaza¢ odleglosci
znalezionych osobnikéw od turbiny. Martwe ptaki powinny zosta¢ niezwlocznie usunigte. Do monitoringu
porealizacyjnego nalezy wlaczy¢ obserwacje mtodych bocianow biatych (Ciconia ciconia) wylatujacych z
gniazd, aby oceni¢ czy inwestycja wptywa na stan lokalnych populacji tego gatunku.

III.3  Po uruchomieniu inwestycji nalezy przeprowadzi¢ 3-letni chiropterologiczny monitoring
porealizacyjny, ktory powinien obejmowac rejestracje aktywnosci nietoperzy oraz badanie $miertelnosci
nietoperzy w okolicy turbin wiatrowych. Badania musza by¢ trzykrotnie powtarzane

w ciagu pigciu lat po oddaniu farmy do uzytkowania. Rejestracje aktywnosci nietoperzy nalezy
przeprowadzi¢ na wysokosci pracy topat, na wszystkich elektrowniach wiatrowych, przez wszystkie
sezony aktywno$ci nietoperzy. Kontrole $miertelnosci powinny by¢ prowadzone we wczesnych godzinach
porannych, najlepiej o $wicie. Ewentualne martwe nietoperze nalezy opisa¢ co do gatunku, a takze podac
miejsce 1 termin odnalezienia oraz liczbg osobnikow. Nalezy tez wykonaé fotografie i wskazac¢ odlegtosci
znalezionych osobnikéw od turbiny. Martwe nietoperze powinny by¢ niezwtocznie usunigte.

II.4 W przypadku stwierdzenia podczas prowadzenia monitoringu negatywnego oddzialywania na
chronione gatunki zwierzat (w tym ptaki i nietoperze), znacznie przekraczajace rozmiary podane

w raporcie oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, inwestor podejmie na wlasny
koszt, stosowne dziatania minimalizujace - ukierunkowane na ograniczenie i/lub catkowite wykluczenie
negatywnego wplywu funkcjonowania elektrowni wiatrowej na ww. gatunki zwierzat. Powyzsze dzialania
musza by¢ okreslone na podstawie zebranych wynikéw monitoringéw porealizacyjnych.

III.5 Sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu, wraz z wynikami badan, opisem przyj¢tej metodyki
monitoringu oraz z wnioskami i wskazaniem ewentualnych dziatan zapobiegawczych, nalezy przedstawic¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach i Burmistrzowi Krzanowic w terminie 3
miesig¢cy od dnia zakonczenia badan.

IV Przed rozpocz¢ciem realizacji przedsigwzigcia nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postegpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko ani postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
Srodowisko.

Stwierdzam:

I. Przedsiewzigcie pn.: ,,Budowa Elektrowni Wiatrowej Krzanowice o mocy 51 MW na dziatkach o Nr.:
127, 268 obr. geod. Bojanow, Nr: 98; 153; 136;111; 104; 48; 166; 100; 228; 167/1, obr. geodezyjny
Krzanowice, Nr: 873/66; 165 obregb geodezyjny Pietraszyn, oraz na dziatkach Nr 371, 391/2, 557 obr.
geod. Wojnowice Gmina Krzanowice ”, jest zgodne miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego Gminy Krzanowice.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 75 ust.1 pkt. 4 w/w ustawy organem wilasciwym do wydania decyzji dla przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko jest wojt, burmistrz lub prezydent miasta.
W dniu 09.11.2010 r. na wniosek Power 4All-Krzanowice Sp. z 0.0. ul. Legnicka 52, 54-204 Wroctaw
zostato wszczete postgpowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia pod nazwa: ,,Budowa Elektrowni Wiatrowej Krzanowice o mocy 45 MW na dziatkach o
Nr.: 127, 268 obr. geod. Bojanow, Nr: 98; 153; 136;111; 104; 48; 166; 100; 228; 167/1, obr. geodezyjny
Krzanowice, Nr: 873/66; 165 obreb geodezyjny Pietraszyn, oraz na dziatkach Nr 371, obr. geod.
Wojnowice Gmina Krzanowice ”,



Przedsigwzigcie to zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 6 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004r. w
sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko
oraz szczegdtowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na $§rodowisko (Dz. U. Nr 257, poz . 2573 z pdzn. zm.), kwalifikuje si¢ do
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, ktére moga wymagac
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

W dniu 09.11.2010 r. organ pismem OS 7624/11/01/2010 wystapit do Pafstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Raciborzu o wydanie opinii, czy dla powyzszego przedsigwzigcia istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Raciborzu w dniu 26.11.2010r. wydal opini¢ sanitarng nr
ONS/ZNS/523/37/18/10, o odstapieniu od koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla powyzszego przedsigwzigcia.

W dniu 09.11.2010r. organ pismem OS 7624/11/01/2010 wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z prosba o wydaniu opinii czy dla powyzszego przedsigwzigcia istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem z dnia 29. 11.2010. Nr RDOS-
24-WO0S/66131/1057/10/ad wyrazit opinig, ze dla powyzszego przedsigwzigcia istnieje koniecznoéé
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko i ustalit zakres raportu.

Tutejszy organ ustalil, ze liczba stron przekracza 20, wobec czego na podstawie art. 74. ust 3 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz.
1227 z 2008r. z p6zn. zm.) strony postgpowania o wszystkich czynno$ciach zawiadamia si¢ stosujac art. 49
Kodeksu postepowania administracyjnego.

Obwieszczeniem Nr 08/7624/11/02/2010 z dnia 09.11.2010r. zawiadomiono wszystkie strony o wszczeciu
postgpowania - obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogloszen tutejszego urzgdu, na tablicach
ogloszen sotectw, w ktorych powyzsze przedsigwzigcie ma by¢ realizowane oraz na stronie internetowe;j
tutejszego urzedu. Wnioskodawca zostat powiadomiony pisemnie 0 wszczeciu postgpowania pismem nr
08/7624/11/02/2010 z dnia 09.11.2010r.

W zwiazku z tym, Burmistrz Krzanowic wydat w dniu 23.12.1010 r. Nr 0$/7624/12/04/2010
postanowienie w zwiazku z art. 63 ust.4 i 5, w ktérym ustalit zakres raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko.

Postanowieniem z dnia 23.12.2010r. Nr 0S$/7624/12/05/2010 Burmistrz Krzanowic zawiesit
postgpowanie w sprawie wydania decyzji dla planowanego przedsigwzigcia do czasu przedtozenia
Burmistrzowi Krzanowic przez Power 4All Krzanowice Spotka z 0.0. we Wroclawiu raportu o
oddzialtywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, p6z. 1227 z 2008r. z pdzn. zm), Burmistrz Krzanowic obwieszczeniem

Nr 0S8/7624/12/06/2010 z dnia 23.12.2010r. zawiadomit spoteczefistwo o wydanym Postanowieniu.
Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogloszen tutejszego urzedu, na tablicach ogloszen solectw,
w ktorych powyzsze przedsigwzigcie ma by¢ realizowane oraz na stronie internetowej tutejszego urzedu.
Whioskodawca zostat powiadomiony pisemnie.

Dnia 16.05.2012 r. Power 411 Krzanowice zwrocit sig¢ pismem do Burmistrza Krzanowic o podjgcie
postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia, przedstawiajac Raport oddziatywania na srodowisko opracowany przez Pracownig
Ochrony Srodowiska AddGreen — mgr inz. Ewa Rudol oraz WindProjekt mgr inz. Bartosz Kisielnicki
Postanowieniem nr 0S.604.4 -1.W.2012 z dnia 22.06.2012 Burmistrz Krzanowic podjat postepowanie
wszcezete w dniu 09.11.2010 r. w zwiazku z art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego Ogloszeniem
Nr 08.604.4-2.W.2012 z dnia 22.06.2012r. zawiadomiono strony o podjetym postepowaniu.
Obwieszczeniem Nr 0S.604.4-3.W.2012 z dnia 22.06.2012 r. Burmistrz Krzanowic na podstawie art.33
ust. 1, w zwiazku z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz.U. Nr 199, poz. 1227 z zm.) zawiadomil strony postgpowania, ze kontynuowane jest
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia p.n.:



,Budowa Elektrowni Wiatrowej Krzanowice o mocy 51 MW na dziatkach o Nr.: 127, 268 obr. geod.
Bojanow, Nr: 98; 153; 136;111; 104; 48; 166; 100; 228; 167/1, obr. geodezyjny Krzanowice, Nr: 873/66;
165 obreb geodezyjny Pietraszyn, oraz na dziatkach Nr 371, 391/2, 557 obr. geod. Wojnowice, Gmina
Krzanowice ”, informujac jednocze$nie, ze Inwestor na etapie opracowywania Raportu Oddzialywania na
Srodowisko zmienit zakres przedsiewzigcia poprzez zwigkszenie inwestycji o 2 sztuki turbin na dziatkach:
391/2 1 555 obreb Wojnowice. W obwieszczeniu wyznaczono 21 dniowy termin do zglaszania uwag

i wnioskow. W wyznaczonym terminie nie wniesiono zadnych uwag.

Postanowienie i Obwieszczenie zostaly zamieszczone na tablicy ogloszen tutejszego urzedu, na tablicach
ogtoszen sotectw, w ktorych powyzsze przedsigwzigcie ma by¢ realizowane oraz na stronie internetowe;j
tutejszego urzedu. Wnioskodawca zostat powiadomiony pisemnie.

Pismem Nr 0S.604.4-4.W.2012 z dnia 22.06.2012 Burmistrz Krzanowic zwrdcit si¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Raciborzu o wydanie opinii dla wyzej wymienionego
przedsiewziecia. Pismem Nr 0S.604.4-5.W.2012 z dnia 22.06.2012 Burmistrz Krzanowic zwrdcit si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o uzgodnienie warunkow realizacji w/w
przedsigwzigcia .

W dniu 03.07.2012 r. pismo nr ONS/ZNS.523.17.2012 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Raciborzu zwrocit si¢ do Burmistrza Krzanowic o wyjasnienie kwestii zaistniatych zmian na obecnym
etapie, w stosunku do zatozen na etapie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia 00§ ( nastapita zmiana
mocy elektrowni z 45 MW na 51 MW oraz zwigkszona zostala ilo$¢ dziatek o dwie w obrgbie
geodezyjnym Wojnowice ). Pismem z dnia 12.07.2012 r. ( 25.07.2012 r, - data wptywu do Urzedu
Miejskiego w Krzanowicach ) Inwestor udzielit wyjasnien, ze zmiana wynika z faktu wyboru wariantu
optymalnego z trzech rozpatrywanych. Podczas analizy, ktora dokonywano na etapie opracowywania
Raportu oddziatywania na srodowisko, brano pod uwage rozmaite rozstawienie turbin na dziatkach
planowanych jak rowniez na dziatkach znajdujacych si¢ w sasiedztwie a takze rozna moc turbin
dostepnych na rynku. Utworzono kilka projektow, ktore poddane zostaty analizie. Pozostale rozwiazania
zostaly odrzucone ze wzgledu na niespetienie norm zawartych w przepisach prawnych. Z punktu widzenia
ochrony $rodowiska dokonany wybdr lokalizacji, wzajemnego usytuowania urzadzen wzgledem siebie i
wzgledem obiektow podlegajacych ochronie przed hatasem uznano za optymalny, oraz ze dwie dodatkowe
lokalizacje turbin wiatrowych na dziatkach 391/2 oraz 557 obrgb Wojnowice objete byty zakresem
przeprowadzonego calorocznego monitoringu przyrodniczego bedacym materialem do opracowania
Raportu oddziatywania planowanej inwestycji na srodowisko. Tereny te zostaty rowniez uwzglednione w
planie zagospodarowania przestrzennego Gminy Krzanowice dla lokalizacji elektrowni wiatrowych.

W dniu 20.08.2012 r. Nr pisma ONS/ZNS.523.24.6.2012 Panstwowy powiatowy Inspektor Sanitarny w
Raciborzu wydat opini¢ sanitarna w sprawie srodowiskowych uwarunkowan dla w/w przedsigwzigcia z
zastrzezeniami opisanymi powyze;j.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach po otrzymaniu dwéch uzupetnien
przedstawionych przez inwestora postanowieniem z dnia 15. pazdziernika 2012 r. Nr
WO0O0S.4242.122.2012.AD.6 uzgodnit realizacje przedsiewziecia i okreslit warunki opisane

w czgSci wstepnej decyzji.

Pismem z dnia 12 pazdziernika 2012 r. ( data wptywu do Urzedu Miejskiego w Krzanowicach —
22.10.2012 r. ) Fundacja Instytut Kajetana Kozmiana w Warszawie zwrdcita si¢ do Burmistrza Krzanowic
z wnioskiem o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa Elektrowni Wiatrowej Krzanowice
o mocy 51 MW na dziatkach o Nr.: 127, 268 obr. geod. Bojandéw, Nr: 98; 153; 136;111; 104; 48; 166; 100;
228; 167/1, obr. geodezyjny Krzanowice, Nr: 873/66; 165 obreb geodezyjny Pietraszyn, oraz na dziatkach
Nr 371, 391/2, 557 obr. geod. Wojnowice Gmina Krzanowice ”,

Obwieszczeniem Nr 0S.604.4-8.W.2012 z dnia 24.10.2012 r. Burmistrz Krzanowic zawiadomit strony
postepowania o dopuszczeniu udzialu w postepowaniu w/w Fundacje.

Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogloszen tutejszego urzedu, na tablicach ogloszen sotectw,
w ktorych powyzsze przedsigwzigcie ma by¢ realizowane oraz na stronie internetowe;j tutejszego urzedu.
Whioskodawca zostal powiadomiony pisemnie.

Obwieszczeniem Nr 0S.604.4-10.W.2012 z dnia 12.11.2012 r. Burmistrz Krzanowic zawiadomit strony
postgpowania o zakonczeniu postgpowania oraz zapoznania si¢ z dokumentacja, a takze sktadania uwag,
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg przedsigwzigcia.



Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogloszen tutejszego urzedu, na tablicach ogloszen sotectw,
w ktorych powyzsze przedsigwzigcie ma by¢ realizowane oraz na stronie internetowe;j tutejszego urzedu.
Whioskodawca zostal powiadomiony pisemnie.

W wyznaczonym terminie nie zgloszono zadnych uwag.

Przedsigwzigcie objete niniejszym uzgodnieniem polega¢ bedzie na budowie farmy wiatrowej sktadajace;j
sig¢ z 17 turbin wiatrowych o mocy kazdej turbiny do 3,0 MW oraz infrastruktury towarzyszacej. L.aczna
moc projektowanej farmy wiatrowej okreslono na 51 MW (maksymalnie).

Parametry techniczne planowanych do zainstalowania turbin wiatrowych to:

- §rednica wirnika (rotora): 112 m,

- wysoko$¢ wiezy: 119 m,

- catkowita, maksymalna wysoko$¢ wiezy z wirnikiem: 180 m,
- powierzchnia zataczania (omiatania): 9852 m .

Inwestycja realizowana begdzie w gminie Krzanowice, obrgb geodezyjny: Bojanoéw (dziatka nr 127,268),
Krzanowice (dz. nr 48, 98,100,104,111,136,153,166,167/1, 228), Pietraszyn (dz. nr: 165, 873/66) oraz
Wojnowice (dz. nr 371, 391/2, 557). Projektowana farma wiatrowa, rozlokowana zostanie na obszarze o
tacznej powierzchni 264 ha.

W ramach przedmiotowego przedsiewzigcia wykonana bedzie infrastruktura towarzyszaca, tj. budowa:
drég dojazdowych, placéw montazowych oraz utozenie kabli teletechnicznych i podziemnych kabli
energetycznych - taczacych turbiny wiatrowe z Gtéwnym Punktem Zasilania.

W fazie budowy zrédtem niezorganizowanej emisji zanieczyszczen do powietrza bedzie proces spalania
paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na terenie budowy oraz pojazdéw transportujacych
konstrukcje, materialy i surowce. Ponadto pracom ziemnym moze towarzyszy¢ zjawisko pylenia.
Jednoczesna praca wielu urzadzen - §rodki transportu, maszyny i sprzet budowlany wptynie na zwigkszona
emisj¢ hatasu. Posadowienie fundamentéw wiez turbin wiatrowych zwiazane bedzie takze z mechanicznym
przeksztatceniem powierzchni ziemi.

Jednak realizacja przedsigwzigcia zgodnie z warunkami okreslonymi w punkcie 1.1. niniejszego
uzgodnienia sprawi, ze oddzialywania w tej fazie, beda miaty charakter krotkotrwaty, przejsciowy i lokalny
zasigg.

W celu ochrony srodowiska gruntowo - wodnego zobowiazuje inwestora do zorganizowania odpowiednio
wyposazonego zaplecza budowy, stosowania sprz¢tu w dobrym stanie technicznym oraz odpowiednia
organizacj¢ prac budowlanych, magazynowanie materiatow i surowcoéw niezbgdnych do prowadzenia robot
w sposob bezpieczny dla srodowiska wodno- gruntowego. Warstwy urodzajne gleby (prochnicze. warstwy
gleby) nalezy zdejmowac i sktadowac oddzielnie, a nastgpnie zagospodarowa¢ do uporzadkowania terenu,
po zakonczeniu budowy. Ziemig¢ z wykopow nalezy w pierwszej kolejnosci wykorzysta¢ na placu budowy
(do zasypanie powstalych wykopow, prace przy fundamentach). Grunty zajgte na czas realizacji inwestycji
(teren pod zaplecze budowy, tymczasowe place montazowe) nalezy przywroci¢ do stanu sprzed ich
zajecia.

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie powinno stanowic zagrozenia dla srodowiska ze wzgledu na ilos¢ i
rodzaj wytwarzanych odpadow pod warunkiem prowadzenia prawidlowej gospodarki odpadami, zgodne;j z
obowiazujacymi przepisami.

Farma wiatrowa pracowac bedzie w porze dziennej i nocnej. Z informacji przedstawionych w raporcie
wynika, ze najblizsza zabudowa mieszkaniowa potozona jest w odlegltosci ponad 500 m od lokalizowanych
masztow elektrowni.

Obliczenia rozktadu pola akustycznego wskazaty, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie bgdzie
powodowa¢ przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu (LAeqD™55 dB i LAeqN™45 dB). Rowniez

po stronie Republiki Czeskiej nie ma terendw podlegajacych ochronie akustyczne;j.



W trakcie prawidtowej eksploatacji .sitowni wiatrowych nie bgdzie miata miejsca emisja substancji do
powietrza atmosferycznego ani do wod i ziemi.

Odpady, w tym odpady niebezpieczne bgda wytwarzane jedynie podczas prac konserwacyjno-
remontowych. Konserwacja turbin bedzie prowadzona przez wyspecjalizowana firm¢ zewngtrzna.
Gospodarke odpadami reguluje ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2010 r. Nr 185,
poz. 1243 z pbzn. zm.) oraz przepisy szczegdtowe.

Zalecam, aby w przypadku zainstalowania w turbinach wiatrowych transformatorow olejowych, wykonaé
pod transformatorami stosowne zabezpieczenia (np. szczelne misy), umozliwiajace, w przypadku
ewentualnego wycieku oleju, wylapanie catej jego zawartosci.

Teren, na ktérym planowane jest przedsigwzigcie posiada charakter rolniczy. Wokot niego znajduja si¢
rozlegle pola uprawne z pojedynczymi, rozrzuconymi gospodarstwami rolnymi i pojedynczymi
zadrzewieniami. W sasiedztwie planowanej inwestycji brak jest kompleksow lesnych. W miejscu
planowanej inwestycji nie stwierdzono wystgpowania objgtych ochrona prawna, zagrozonych lub ginacych
gatunkow roslin i grzybow. Nie wystgpuja tam rowniez cenne i rzadkie zbiorowiska roslinne oraz siedliska
przyrodnicze.

Inwestycja realizowana bedzie poza granicami wielkopowierzchniowych form ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220
z pbdzn. zm,) oraz poza obszarami wymagajacymi specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie
gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk i siedlisk przyrodniczych objgtych ochrona, w tym obszarami
sieci Natura 2000. Na obszarze zamierzenia, zgodnie z opracowaniem ,,Korytarze ekologiczne w
wojewddztwie §laskim,- koncepcja do planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa. Etap 17
(Parusel J.B., Skowronska K., Wower A. (red.), Katowice 2007 r.), nie wystepuja korytarze ekologiczne
dla migracji ornitofauny.

Planowany zespot elektrowni wiatrowych, znajduje sig¢ w bliskiej odleglosci od granicy Republiki Czeskie;.
Tereny znajdujace si¢ po stronie czeskiej to obszary wykorzystywane rolniczo, niezabudowane. W ich
obrgbie, nie sa planowane inwestycje zwiazane z energetyka wiatrowa.

Jak wynika z monitoringu, obserwacje pozwolity ustali¢, ze teren planowanego zespotu elektrowni
wiatrowych (ZEW) Krzanowice, nie obejmuje gtdéwnych, istotnych z punktu widzenia ochrony ptakow,
szlakow ich migracji. Pogranicze polsko-czeskie, nie jest obszarem kluczowym dla migracji ptakéw. Nie
wykazano rowniez, aby teren tej czgSci gminy, pehit kluczowa rolg dla ptakow lggowych oraz innych
kregowcow (w tym nietoperzy) - gatunkéw cennych, ktdre maja swoje siedliska bytowania (rozrodu) po
czeskiej stronie, dlatego tez stwierdzam, ze funkcjonowanie ZEW Krzanowice o mocy 51 MW, nie bedzie
mialo wptywu na cenne elementy szaty roslinnej, zlokalizowanej po czeskiej stronie, bgdace przedmiotem
ochrony w ostojach siedliskowych oraz w innych formach ochrony przyrody.

W ramach rozpoznania lokalizacji planowanej inwestycji, wykonany zostal monitoring ornitologiczny

(w okresie: wiosna 2009 r. - wiosna 2010 r. oraz pomigdzy IV 2011 r. 1 IV 2012 r.) oraz chiropterologiczny
(wiosna 2009 r. - wiosna 2012r.).

Podczas badan awifauny, na obszarze planowanej inwestycji oraz na terenach przylegtych wykazano
obecnos$¢, migdzy innymi:

a/ gatunkoéw rzadkich objetych ochrong gatunkowa,

b/ gatunkow ujetych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej,

¢/ gatunkdéw objetych Konwencja Bonska i Konwencja Bernenska.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w raporcie oddziatywania na srodowisko oraz wynikami monitoringu
ornitologicznego, uzyskanymi w trakcie migracji wiosennej awifauny w 2009 r. (na, transekcie i punktach
obserwacyjnych), w rejonie inwestycji stwierdzono wystgpowanie okoto 33 gatunkow ptakow,
wykazujacych ,,wyrazne zachowania wedrowkowe”. Taksony dominujace stanowity gatunki (gldwnie
$rednioliczne, pospolite i liczne) wréblowych, blaszkodziobych i gotebi. Zaden ze stwierdzonych gatunkow
ptakow zaliczanych do subdominantéw i dominantéw nie nalezy do ginacych i zagrozonych, a takze nie
jest ujety na liscie Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej.

Dane z obserwacji uzyskanych w trakcie migracji wiosennej w 2011r. - 2012r., stwierdzity obecno$¢ co
najmniej 45 taksonow wykazujacych ,,wyrazne zachowanie wgdrowkowe”. Podobnie jak w 2009 .,
gatunkami dominujacymi na transektach i punktach obserwacyjnych, to przedstawiciele wroblowych,
blaszkodziobych i gotebi oraz podobnie jak we wczesniejszym okresie, zaden ze stwierdzonych gatunkow
ptakow zaliczanych do subdominantéw i dominantdéw, nie nalezy do ginacych i zagrozonych, a takze nie



jest ujety na liscie Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. W trakcie wiosennej migracji zanotowano szes$¢
gatunkow znajdujacych si¢ w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej - bocian biaty, kania wda, blotniak stawowy,
btotniak takowy, zuraw i siewka ztota. Bocian bialy i przedstawiciele szponiastych byly rejestrowane
raczej sporadycznie. Przelatujace i zerujace blotniaki, rejestrowano w rejonie doliny rzeki Psiny i w dolinie
Krzanéwki. Zurawie przelatywaty nad terenem planowanym pod ZEW, nie zerowaty i nie odpoczywaty w
jej obrebie.

Obserwacje prowadzone w trakcie okresu rozrodczego w 2009 r. 1 2011 r., pozwolity stwierdzi¢, ze strefa
planowanej lokalizacji ZEW wykorzystywana byta w promieniu 500 m od miejsc wskazanych pod
realizacj¢ turbin wiatrowych, przez przedstawicieli co najmniej 62 gatunkow ptakow, z czego 42 stanowity
taksony gniazdujace. Wsrdd nich dominowaty, zaliczane do rzedow: blaszkodziobych, szponiastych,
grzebiacych, siewkowych, kukutek i wroblowych. W obrebie analizowanej powierzchni ZEW w promieniu
do 100 i 500 metrow od lokalizacji turbin stwierdzono gniazdowanie tylko jednego gatunku ptaka ujgtego
w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej - gasiorka, ktorego stwierdzono w liczbie co najmniej 6 par. Gniazdowat
on przy drodze gruntowej na transekcie T-1 oraz na wschod od transeptu T-2 , a takze w drugiej strefie
inwestycyjnej. Jego gniazdowanie byto zwiazane z obecno$cia niewielkich skupisk krzewow rosnacych
przy drogach gruntowych. W granicach ZEW w trakcie sezonu rozrodczego, w 2009 r. 1 2011 r.,
zarejestrowano obecno$¢ blotniaka stawowego - gtdéwnie w dolinie Psiny i Krzanowki oraz na potach
lezacych w ich sasiedztwie. W promieniu 2 km od miejsca , planowanego posadowienia turbin, nie
stwierdzono gniazda tego gatunku. W czerwcu 2009 r. rejestrowano w granicach pierwszej strefy
inwestycyjnej zerowanie samca i samicy blotniaka takowego. Ptaki te gniazdowaty prawdopodobnie w
oddaleniu (by¢ moze w gorze doliny Psiny lub w dolinie Odry). Pola, na poétnoc od Krzanowic, sa
miejscem zerowania pustutki, ktora gniazdowata w obrebie Krzanowic oraz Raciborza.

Cenzus legowych gatunkoéw o duzych rozmiarach ciala wykazal, iz teren ZEW 1 jego otoczenie jest ubogie
pod wzgledem zasiedlenia przez duze gatunki ptakoéw. Miejsca lokalizacji turbin, zgodnie z zapisami
monitoringu zwierzat, oddalone sa na bezpieczna odlegtos¢ od miejsc gniazdowania ptakow zaliczanych do
rzadkich i $redniolicznych o duzych rozmiarach ciala. W promieniu 2 km od ZEW, nie stwierdzono,
migdzy innymi lggowiska btotniaka stawowego oraz btotniaka takowego. Bocian biaty, licznie gniazduje
w okolicznych wsiach - Samborowice (1 gniazdo czynne), Pietraszyn (1 gniazdo czynne), Bojandéw

(5 gniazd, w tym 4 czynne) oraz Krzanowice (2 gniazda czynne). Ptaki tego gatunku Zeruja, m.in.

w sasiedztwie ww. miejscowosci oraz w dolinie Psiny w odleglosciach od 1,2 do 2 km od najblizszych
lokalizacji turbin wiatrowych. Odleglos$ci te, uznane zostaty przez autorow raportu za bezpieczne dla
gatunku. Lokalizacje instalacji, nie sa planowane na trasach pomigdzy zerowiskami, a miejscami
gniazdowania bocianow biatych. Zgodnie z przedstawionymi wynikami, w raporcie oddziatywania na
srodowisko oraz w monitoringu ornitologicznym, uzyskanymi w trakcie koczowisk awifauny w 2009 r.
(na transekcie i punktach obserwacyjnych), w rejonie inwestycji stwierdzono wystgpowanie okoto 31
gatunkow ptakow, koczujacych przez dluzszy czas lub pojawiajacych si¢ w tym obszarze na krotko.
Analiza czgstotliwo$ci wystgpowania ptakéw w ww. okresie fenologicznym w 2009 r. wykazata, iz
gatunkami wystepujacymi regularnie w obrgbie ZEW to przedstawiciele gtéwnie $redniolicznych,
pospolitych i licznych gatunkéw nalezacych do wréblowych, golgbi i siewkowych. Wigkszos¢ wsrod
dominantow, stanowili przedstawiciele wroblowatych. ,,Super dominantem” byt szpak. Zaden ze
stwierdzonych, na transekcie i na punktach w trakcie koczowisk, gatunkéow ptakéw zaliczonych do
dominantéw i subdominatow, nie nalezat do ginacych i zagrozonych wyginigciem, a takze nie byt ujety na
licie Zatacznika I Dyrektywy Ptasie;j.

Dane z obserwacji uzyskanych w trakcie koczowisk w 2011 r., wykazaly obecno$¢ co najmniej 35
taksonow. Analiza wystgpowania ptakow w sezonie koczowisk w 2011 r. w obrgbie analizowanej
powierzchni pokazuje, ze w tym okresie gatunkami dominujacymi na transektach i na punktach
obserwacyjnych to przedstawiciele gléwnie sredniolicznych, pospolitych i licznych wroblowych,
siewkowych i gotebi. W 2011 r. stwierdzono taki sam sktad ugrupowania dominantéw jak w 2009 r. Zaden
ze stwierdzonych na transektach i na punktach gatunkow ptakéw zaliczonych do dominantow

i subdominantoéw nie nalezy do ginacych i zagrozonych wyginigciem, a takze nie jest ujgty na liscie
zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Sposrod gatunkow ujetych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej, na terenie
planowanego ZEW, w trakcie koczowisk rejestrowano nielicznie lub nawet sporadycznie bociana biatego,
kanig ruda, blotniaka stawowego i btotniaka fakowego.

Zebrane w trakcie koczowisk w 2009 r. i w 2011 r. wyniki obserwacji na terenie planowanego ZEW
pozwalaja na konkluzjg, iz ten teren nie jest miejscem gdzie stwierdzono intensywne pojawy ptakow



ujetych na liscie zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, m.in. nie rejestrowano pojawow zurawi czy siewek
ztotych.

Na obszarze planowanej lokalizacji farmy elektrowni wiatrowych w rejonie analizowane;j strefy
inwestycyjnej jesienig 2009 r. pojawialy si¢ ptaki w trakcie migracji, obserwowane z roznym nasileniem.
Analizujac sktad gatunkowy przemieszczajacych sig ptakéw na transekcie i na punktach w 2009 r.
stwierdzono obecno$¢ co najmniej 45 taksondéw, wykazujacych wyrazne zachowania wedréwkowe.
Gatunkami dominujacymi, to przedstawiciele gldwnie sredniolicznych, pospolitych i licznych wréblowych,
blaszkodziobych, gotebi i siewkowych. Wsérdd dominantéw znalazta sig czajka i grzywacze,

a subdominanty byly reprezentowane przez przedstawicieli wroblowych (zigba, skowronek) oraz
blaszkodziobych (ge$ biatoczelna). Gatunkiem uzupetniajacym byta siewka ztota. Zaden ze stwierdzonych,
w tym okresie na transekcie i na punktach, gatunkéw ptakow zaliczonych do dominantow i subdominatow
nie nalezy do ginacych i zagrozonych wyginigciem, a takze nie jest ujety ba liscie zatacznika I Dyrektywy
Ptasie;j.

Jesienig 2011 r., stwierdzono obecno$¢ co najmniej 52 taksondw wykazujacych wyrazne zachowania
wedrowkowe. Gatunkami dominujacymi w trakcie tej migracji na transektach i na punktach
obserwacyjnych, byli przedstawiciele gldwnie $redniolicznych, pospolitych i licznych wréblowych,
blaszkodziobych, a takze siewkowych. Dominantami byty szpaki, tuszczaki, ggsi zbozowe i czajki.
Wyniki zebrane jesienig 2009 r. oraz jesienia 2011 r. $wiadcza o podobienstwie wykorzystania terenu ZEW
Krzanowice w tym okresie fenologicznym. Stwierdzono, ze w tym okresie zaden obserwowany tu gatunek
lub grupa ptakéw zaliczanych do szczegodlnie cennych, intensywnie nie wykorzystuje przestrzeni
powietrznej terenu ZEW Krzanowice. Analizujac sktad gatunkowy ptakow obserwowanych w okresie
zimowiska w latach 2009/2010 oraz 2011/2012, stwierdzono obecno$¢ do 25 gatunkéw. Nalezaty one do
przedstawicieli blaszkodziobych, szponiastych, gotebi i przedewszystkim wroblowych. W trakcie jednej
kontroli rejestrowano od kilku do kilkudziesigciu ptakow, gldwnie tuszczakow i1 krukowatych. Okres
zimowania na terenie stref inwestycyjnych ZEW Krzanowice, nie charakteryzuje si¢ regularng obecnoscia
duzych stad ptakow.

W obrebie planowanej farmy wiatrowej Krzanowice I, zgodnie z zapisami monitoringu ornitologicznego,
bytuja lub zalatuja ptaki nalezace do co najmniej 10 rzedow. Potencjalnie zagrozonymi kolizja sa te
gatunki, ktore poruszaja si¢ na putapie B (na wysokosci migdzy 50 - 60 m a 150 - 170 m n.p.t.). Do rzedu
ptakow, najliczniej reprezentowanych w tym putapie zaliczono (wg liczby stwierdzonych ptakow)
przedstawicieli blaszkodziobych, siewkowych, wroblowych, gotebi, szponiastych i petnopletwych. Wyniki
uzyskane w trakcie przeprowadzonego monitoringu w ZEW Krzanowice pokazuja, ze ptaki nalezace do
tych rzedow rejestrowane na putapie B byty stwierdzone w nast¢pujacym udziale: brodzace 0,0%
rejestracji (pojawy co najwyzej sporadyczne), blaszkodziobe 26,7% rejestracji (pojawy stosunkowo
czesto), szponiaste 8,1% rejestracji (pojawy rzadko), siewkowe 12,6% rejestracji (pojawy nierzadko).
Znaczna czg$¢ rejestrowanych ptakow, przedewszystkim blaszkodziobych (ggsi), sugerowac moze, ze w
obrebie planowanej ZEW moze dochodzi¢ do kolizji lecacych ptakow z pracujacymi turbinami. Jednakze
zgodnie z zapisami monitoringu, gesi - dominujace wsrod blaszkodziobych, sa sporadycznie rejestrowane
jako ofiary kolizji.

W obrgbie ZEW wsrdd siewkowych dominuja czajki. Autorzy monitoringu stwierdzaja jednak, iz ptaki te
nie sa zaliczane do szczegodlnie narazonych na kolizje. Zagrozone natomiast moga by¢ mewy, ktore jednak
w obrgbie planowanej ZEW Krzanowice, nie pojawiaja si¢ szczego6lnie licznie.

Zgodnie z zapisami raportu, teren ZEW Krzanowice ,,nie wybija si¢ szczegolnie pod wzgledem
intensywnosci przemieszczen ptakow”. Kierunki przelotow awifauny, sa odmienne w poszczegdlnych
porach roku. Prowadzone w trakcie kolejnych sezonéw wiosennych migracji obserwacje pokazuja, iz
awifauna rejestrowana w obrgbie planowanej farmy wiatrowej, przemieszcza si¢ glownie z potudniowego-
zachodu i potludnia na péinoc i pdinocny wschdd. W trakcie wiosennych migracji, tereny ZEW i jego
otoczenia, wykorzystywane sa przez gatunki i grupy gatunkow.

W trakcie migracji jesiennych, ornitofauna przemieszcza si¢ glownie z poéinocy na potudnie (z odchyleniem
na zachdd i1 wschod).

Migdzy wiosna 2009 r, a wiosna 2012 r., przeprowadzono rowniez monitoring nietoperzy, ktory
obejmowat wszystkie okresy fenologiczne w zyciu tych zwierzat. Do jego przeprowadzenia zastosowano
zmodyfikowana metodg detektorowo-optyczna.

Zgodnie z wnioskami autoréw monitoringu, na terenie objetym inwestycja stwierdzono wystgpowanie 3
gatunkow nietoperzy - mroczka poéznego, karlika malutkiego 1 borowca wielkiego. Naleza one do



pospolitych gatunkow, rozpowszechnionych w Polsce i w Europie. W latach 2011 - 2012, w trakcie
prowadzonego monitoringu, stwierdzono rowniez w obrgbie transektow i punktow obserwacyjno-
nastuchowych, obecno$¢ matych i duzych nieoznaczonych nietoperzy.
Poza zasiggiem transektow i1 punktéw nastuchowych, stwierdzone zostato wystgpowanie 5 gatunkow
nietoperzy, tj. karlika drobnego, karlika wigkszego, nocka rudego i borowiaczka. Lokalizacje transeptow
i punktow wybrano tak, aby byly reprezentatywne dla miejsc potencjalnych lokalizacji turbin i pozwolity
na ich oceng. Dla karlika malutkiego (Pipistrellus pipistrellus), w okresie tworzenia kolonii rozrodczych
1 szczytu aktywnos$ci rozrodczych, na transektach i punktach nastuchowych, rejestrowano aktywno$¢ na
poziomie nieznaczacej, incydentalnej. Podobne wyniki dla ww. taksonu uzyskano w okresie rozpadu
kolonii rozrodczych i na poczatku jesiennych migracji, kiedy rejestrowany byt on sporadycznie. Mroczek
p6zny (Eptesicus serotinus), rejestrowany byl na transektach najczesciej, ze wszystkich stwierdzonych w
obrgbie planowanej ZEW nietoperzy, gtdwnie w okresie migracji jesienne;.
Uzyskane na transektach w latach 2011-2012, indeksy aktywno$ci borowca wielkiego (Nyctalus noctula),
nie byty wysokie. Co wigcej zaznaczono, iz uzyskane $rednioroczne indeksy aktywnosci §wiadczy¢ moga
o rownomiernym, lecz mato intensywnym wykorzystaniu przestrzeni ZEW przez borowce. Zgodnie z
osiagnigtymi wartosciami indekséw aktywnosci ww. gatunku, na punktach obserwacyjno-nastuchowych,
jego aktywnos¢ scharakteryzowano jako incydentalna. W zwiazku z powyzszym, w podsumowaniu
zaznaczono, iz obecno$¢ borowca wielkiego na transektach i w punktach uzna¢ nalezy jako sporadyczna,
mato intensywna.
Wyniki zebrane w trakcie monitoringu prowadzonego w 2011 - 2012 $wiadczg o tym, ze znaczaca
wigkszos$¢ rozpoznanych nietoperzy, badz przypisanych do matych lub duzych nietoperzy, a ktorych nie
udato si¢ zakwalifikowac do zadnego gatunku, byta zwiazana z putapem do 50 m n.p.t.
Przeprowadzone latem i jesienia 2010 r. 1 2011 r. obserwacje przy uzyciu sprzetu noktowizyjnego,
detektorow ultradzwicku oraz sprze¢tu pracujacego na podczerwien nie wykazaty, aby planowane
lokalizacje elektrowni wiatrowych znajdowaty si¢ w obrgbie wyraznych tras szlakow migracji nietoperzy.
Podczas monitoringu w otoczeniu terenu planowanego pod realizacjg turbin wiatrowych, nie odnaleziono
miejsc hibernacji nietoperzy.
W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania turbiny na krajobraz oraz faung latajaca zalecam, m.in.:
- zastosowanie konstrukcji rurowej wiezy, ktéra w mniejszym stopniu, niz konstrukcja kratowa
oddzialuje negatywnie na ptaki;
- zapewnienie odpowiedniej kolorystyki wiez i turbin, w celu zminimalizowania prawdopodobnych
kolizji ptakow z elektrowniami;
- nie podswietlanie turbiny $§wiattem biatym, ktére przyciaga owady a tym samym moze wzmodc
aktywno$¢ nietoperzy w rejonie dziatania elektrowni;

- nie wprowadzanie nowych ciagéow zieleni wysokiej oraz usuwanie na biezaco pojawiajacego si¢
zakrzewienia, w celu uniknigcia utworzenia na omawianym obszarze miejsc potencjalnie
atrakcyjnych dla fauny latajace;.

Roboty przygotowawcze winny by¢ prowadzone w sposob uniemozliwiajacy powstawanie pulapek,

z ktorych ucieczka zwierzat bytaby niemozliwa. Zalecam, aby wykopy pod fundamenty zabezpieczy¢ tak,
by ograniczy¢ ryzyko przypadkowego uwigzienia zwierzat. W sposob szczegdlny postgpowac nalezy ze
zwierzgtami, w tym plazami, ktdére pomimo zastosowanych zabezpieczen znalazly sig na terenie budowy -
zwierzeta te nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objgty inwestycja.

Prace ziemne oraz budowlano - montazowe na terenie inwestycji (budowa drég dojazdowych, placéw
manewrowych i montazowych, wykopy pod fundamenty i kable oraz montaz turbiny), powinny by¢
wykonywane w okresie od sierpnia do marca - poza sezonem lggowym awifauny. Powyzsze dziatania maja
na celu ograniczenie strat w populacji legowej, spowodowanych np. statym ploszeniem ptakow przez
ponadprzecigtng obecnos¢ ludzi i maszyn na obszarze inwestycji oraz mozliwoscia fizycznego niszczenia
legow

Po uruchomieniu przedsigwzigcia zobowiazujg inwestora do przeprowadzenia monitoringu
poinwestycyjnego. Ma on obejmowac rejestracj¢ negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia na ptaki

1 nietoperze, obserwacje zachowan osobnikdw przebywajacych w obszarze zabudowanym turbinami oraz
monitoring $miertelnosci. Zasady przyjetego monitoringu musza by¢ aktualne i zgodne z obowiazujacymi
w przysztosci standardami, ktéore moga do czasu ukonczenia inwestycji ulec zmianie. W przypadku
stwierdzenia podczas prowadzenia monitoringu negatywnego oddziatywania na chronione gatunki zwierzat
(w tym ptaki i nietoperze), znacznie przekraczajacego rozmiary podane w raporcie oddzialywania
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planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, inwestor podejmie na wlasny koszt, stosowne dziatania
minimalizujace ukierunkowane na ograniczenie i/lub catkowite wykluczenie negatywnego wptywu
funkcjonowania elektrowni wiatrowej na ww. gatunki zwierzat. Wyniki badan oraz wnioski i wskazania
ewentualnych dziatan zapobiegawczych nalezy przedstawi¢ Burmistrzowi Krzanowic i Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach .

W sasiedztwie inwestycji znajduja si¢ gniazda bociana biatego. Do monitoringu porealizacyjnego, nalezy
dodatkowo wlaczy¢ znakowania mtodych bocianow biatych (Ciconia ciconia), wylatujacych z gniazd.
Pozwoli to oceni¢ czy inwestycja wptywa na stan lokalnych populacji bocianow. W przypadku
stwierdzenia takiego negatywnego oddziatywania, wprowadzi¢ nalezy obowiazek czasowego wylaczenia
turbin w okresie wylotu mtodych bocianéw z gniazd, kiedy sa najbardziej narazone na kolizje z
przeszkodami powietrznymi.

Na etapie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko nie stwierdzono dowodéw na
wystepowanie negatywnego oddziatywania na zlokalizowane w sasiedztwie obszary Natura 2000.
Reasumujac powyzsze, pracujaca farma wiatrowa, z zachowaniem ww. warunkoéw oraz zalecen
minimalizujacych wplyw przedsigwzigcia na srodowisko zawartych w przedtozonej dokumentacji nie
bedzie stanowi¢ znaczacego zagrozenia dla zasobow przyrodniczych zlokalizowanych w poblizu, ani nie
bedzie wywiera¢ wptywu na stan ochrony srodowiska przyrodniczego na sasiadujacych terenach objetych
ochrona prawna, w tym na obszarach Natura 2000.

Majac na uwadze jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii nie stwierdzono
konieczno$ci ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji

o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. Nr 199 , p6z. 1227 z 2008r. z pézn. zm.) decyzj¢ o srodowiskowych
uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1. Ztozenie wniosku
powinno nastapi¢ w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach stata
si¢ ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.

ZYozenie wniosku moze nastapi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktoéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali,
przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktory wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz nie
zmienity si¢ warunki okreslone w tej decyzji. Zajgcie stanowiska nastgpuje w drodze postanowienia.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Katowicach za Posrednictwem Burmistrza Krzanowic w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej
decyzji.

Zatacznik do decyzji
1. Charakterystyka przedsigwzigcia
Otrzymuja:
1.Power 4All — Krzanowice Sp.z o. o.
ul. Legnicka 52
54 — 204 Wroclaw
2. Fundacja Instytut Kajetana Kozmiana ul. Gérnoslaska 9/11 lok. 59, 00- 443 Warszawa
3. ala
Pozostale strony powiadomione zgodnie z art. 49 KPA
Do wiadomoéci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Raciborzu
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